VSeobecna vyzva na podavanie projektov vyskumu a vyvoja v r. 2006

PriLoHA B - KRITERIA HODNOTENIA ZIADOSTi A POSTUP AGENTURY PRI HODNOTENI

Ziadosti predlozené v ramci vieobecnej vyzvy budu Ziadatelom zaradené k zakladnému
vyskumu alebo aplikovanému vyskumu a vyvoju. Rozhodnutie ziadatela podmieni
skutocnost, ktora sada hodnotiacich kritérii bude pri hodnoteni ziadosti aplikovana.
V castiach B1 a B2 su uvedené dve sady kritérii, ktoré sa stanii podkladom pre externych
hodnotitel'ov na vypracovanie posudku na projekt.

Postup Agentury po prijati Ziadosti

1.

7.

Agentura prostrednictvom komisie na prijimanie ziadosti, menovanej riaditelom agentuiry,
vyhodnoti predlozené Ziadosti z hl'adiska splnenia formalnych podmienok uvedenych vo
verejnej vyzve a vyradi ziadosti, ktoré tieto podmienky nespiiaju. Rozhodnutie o vyradeni
ziadosti pre nesplnenie formalnych podmienok ozndmi agentira Ziadatel'ovi
prostrednictvom riaditel’a agentury. Rozhodnutie o vyradeni ziadosti obsahuje konkrétne
dévody nesplnenia formalnych podmienok Ziadosti.

Rada agentury ku kazdej hodnotenej Ziadosti ustanovi zo svojich ¢lenov spravodajcu,
ktory sa podiel'a na vybere hodnotitelov a na zdklade stanovisk posudzovatel'ov pripravi
odporti¢ania pre radu agentury azodpovedd za zaznamenanie priebehu a vysledkov
hodnotenia projektu v hodnotiacej sprave.

Agentiira zabezpe¢i ku kazdej Ziadosti spliajucej technické podmienky najmenej tri
nezavislé posudky vypracované odbornikmi v danej oblasti, z ktorych aspon jeden musi
byt zo zahranicia. Posudky st podkladom pre hodnotenie ziadosti radou agentury.

Ak sa hodnotenie navrhu projektu niektorého z posudzovatelov lisi o viac ako 20 % od
priemerného bodového hodnotenia vsetkych posudzovatelov navrhu projektu, rada
agentiry moze nahradit’ takyto posudok novym posudkom, ktory na zaklade poverenia
rady agentiry vypracuje ¢len rady, ¢len pracovnej skupiny alebo iny odbornik v danej
oblasti. Novy posudok a jeho bodové hodnotenie sa v d'alSom posudzovani povazuje za
hodnotenie posudzovatela podl'a odseku 3. Téato skutocnost’ sa zaznamena v hodnotiacej
sprave k ziadosti.

Z bodovych hodnét hodnotenia troch nezavislych posudzovatelov podla odseku 3 sa
vypocita priemerny pocet bodov, ktory sa zaokruhli na jedno desatinné miesto. Takto
vypocitany priemerny pocet bodov sa povazuje za priemerné hodnotenie posudzovatelov.

Rada agenttry sa bude pri posudzovani vysledkov hodnotenia externymi hodnotitelmi a
odbornymi komisiami riadit’ nasledovnymi zdsadami:

* maximalny pocet bodov od jedného hodnotitela je 25,

» priemer vSetkych hodnoteni projektu musi dosiahnut’ miniméalne 17 bodov, aby
rada uvazovala o jeho podpore. V pripade, ak je priemerné hodnotenie projektu
nizsie, projekt bude povaZzovany za netspesny,

« zéroven s limitom celkového priemeru hodnotenia musi byt splneny limit
priemernej zndmky 4 body (z 5 moznych) pre kritérium 1. Pri nesplneni vysSie
spomenutych limitov bude projekt napriek dosiahnutiu celkového potrebného
limitu vyradeny z d’alSej stitaze a bude povazovany za neuspesny.

Rada agentary posudzuje projekty na zaklade:

a. posudkov posudzovatelov,

b. odportcani prislusnej pracovnej skupiny,

c. prezenticie alebo dalSej expertizy projektu, ktordt si rada agentury moZe
v odévodnenych pripadoch vyziadat'.
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10.

11.

12.

13.

Na zaklade postidenia navrhov projektov moze rada agentiry upravit’ nadol alebo nahor
priemerné hodnotenie posudzovatel'ov projektu maximalne o hodnotu v rozmedzi — 1,5 az
+ 1,5 bodu.

Rada agenttry hlasovanim jednotlivo o kazdej ziadosti rozhoduje o nédvrhu na:

a. poskytnutie finan¢nej podpory na rieSenie projektu v pozadovanej vyske, alebo
b. poskytnutie finan¢nej podpory na rieSenie projektu v redukovanej vyske, alebo
c. neposkytnutie financnych prostriedkov na riesenie projektu.

Rada agentury zaznamend vsSetky podstatné skutocnosti a zddévodnenia tykajiuce sa
rozhodnuti o vysledku hodnotenia kazdej zo ziadosti v hodnotiacej sprave k ziadosti.

Rada agentiry zostavi poradie ziadosti a navrhne rozhodnutie o poskytnuti finanénych
prostriedkov. Rada pri svojom rozhodnuti vychadza z celkového objemu finan¢nych
prostriedkov, ktoré su rozpo¢tované v danom obdobi pre prislusnu skupinu odborov vedy
a techniky.

Néavrh rozhodnutia o poskytnuti finanénych prostriedkov spolu s hodnotiacimi spravami
ku vSetkym hodnotenym Zziadostiam a poradim ziadosti na poskytnutie finan¢nych
prostriedkov predlozi rada agentary riaditel'ovi agentury, ktory uzatvara so ziadatel'om
zmluvu o poskytnuti prostriedkov na riesenie projektu.

Riaditel’ agentiry pisomne ozndmi ziadatel'ovi rozhodnutie o jeho Ziadosti. V ozndmeni
ho informuje aj o obsahu hodnotiacej spravy a posudkov posudzovatelov. Mena a
priezviskd odbornikov, ktori posudky vypracovali, ako aj meno a priezvisko spravodajcu
sa v oznameni neuvadzaju.

Postup nezavislych hodnotitel'ov

Pri pridel'ovani bodov sa budu hodnotitelia riadit’ nasledovnym usmernenim:

Hodnotitel' pridel'uje len celé body. Slovné hodnotenie zodpovedajice jednotlivym
bodovym znadmkam je v nasledujucej tabul’ke:

0 | ziadost' nespiiia v pozadovanom rozsahu prislu§né kritérium alebo sa
nemoze posudzovat v dosledku chybajicich alebo neuplnych
informacii;

nevyhovujuci

vyhovujuci

dobry

vel'mi dobry

vyborny

DN (RN |
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Hodnotitel' pridel'uje body podl'a nasledovného vysvetlenia vztahujuceho sa k jednotlivym
bodom hodnotiacich kritérii uvedenych v casti B1 alebo B2:

0 Napln relevantnych Casti projektu v plnom rozsahu
nevyhovuje uvedenému kritériu, alebo jeho castiam

1 Vicsina relevantnych cCasti projektu nevyhovuje uvedenému kritériu,
alebo jeho Castiam

2 Niektoré cCasti projektu mevyhovuju uvedenému kritériu, alebo jeho
Castiam

3 Projekt vyhovuje na Standardnej drovni uvedenému kritériu, alebo

jeho castiam a dava predpoklad uspesnosti rieSenia projektu

4 Projekt vyhovuje na vysokej turovni uvedenému kritériu, alebo jeho
Castiam dava vysoky predpoklad tspesnosti projektu

5 Projekt vyhovuje na vynikajicej urovni uvedenému kritériu, alebo
jeho castiam dava vysoky predpoklad uspesnosti projektu

Hodnotitelia zohladiiujti vo svojich posudkoch pri posudzovani osobnosti aj vek, resp. dizku
odbornej praxe zodpovedného rieSitela a jeho zastupcu. Pri mladych pracovnikoch sa
zohladiiuje dizka odbornej praxe a k nej sa vztahuju predkladané kvantitativne ukazovatele
vystupov vyskumno-vyvojovej prace.

Kritéria pre porovnanie obsahu predloZeného projektu

B1. Projekty zdkladného vyskumu
Maximalny mozny pocet 25 bodov

(1) Vedecka a technologicka excelentnost’ predkladané¢ho navrhu projektu (0-5)

Do akej miery preukazal predkladatel’ hlboku znalost’ si¢asného stavu rieSenej
problematiky vo svetovom meritku?

Do akej miery mé predkladany vedecky pristup k problematike potencial posunat’
hranice poznania v skiimanej oblasti?

Do akej miery je projekt originalny a inovativny?

(2) Profesiondlna kvalita vyskumného timu a existujica infraStruktara (0-5)

Do akej miery je kazdéa zo zG€astnenych spolurieSitel'skych organizacii
profesiondlne kompetentna na rieSenie predkladaného projektu?

Do akej miery tvori navrhovany kolektiv rieSitel'ov vysokokvalitné konzorcium?
Do akej miery je zabezpecend komplementarita v rieSitel'skom kolektive?

Do akej miery je existujlica infrastruktura zarukou kvalitného rieSenia projektu

(3) Kvalita manazovania projektu (0-5)

Do akej miery je projektovy manazment prezentovany ako vysoko kvalitny s
relevantnymi schopnost'ami a skiisenost'ami s manazovanim projektov v
minulosti?

Do akej miery je vypracovany plan diseminécie vysledkov rieSenia projektu?

(4) Primeranost’ planovanych finanénych nakladov (0-5)
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Do akej miery odhaduje projekt redlne jednotlivé finanéné polozky (material,
mzdy, cestovné, kapitadlové vydavky...) potrebné na uspesné vyriesSenie projektu?
Do akej miery je celkovy financny plan adekvatny vzhl'adom na rieSent
problematiku s danym navrhovanym harmonogramom?

(5) Prepojenie vyskumu a vzdelavania (0-5)

Do akej miery st vysledky zakladného vyskumu aplikované vo formalnom alebo
neformalnom vzdelavacom procese?

Do akej miery je zabezpeceny plan popularizacie vysledkov projektu vyskumu

a vyvoja?

B2. Projekty aplikovaného vyskumu a vyvoja
Maximalny mozny pocet 25 bodov

(1) Vedecka a technologické excelentnost’ predkladaného navrhu projektu (0-5)

Do akej miery definuje projekt jasne ciele rieSenia?

Do akej miery prinaSaju deklarované ciele riesenia pokrok k sicasnému stavu
poznatkov a/alebo technologii v rieSenej problematike na medzinarodnej urovni?
Do akej miery je navrhovand metodika rieSenia schopna splnit’ deklarované ciele?

(2) Potencialny socio-ekonomicky prinos (0-5)

Do akej miery zvysi predkladany projekt konkurencieschopnost’ slovenského
priemyslu alebo ma potencial vyriesit’ aktualny problém spolo¢nosti?

Do akej miery zabezpeci vyskumny a diseminacny plan adekvatne optimalne
vyuzitie vystupov vyskumu aj s oh'adom na absorpcna schopnost’ prijimatel’a
vystupu?

(3) Profesionalna kvalita vyskumného timu a existujuca infrastruktara (0-5)

Do akej miery je kazdéa zo zG€astnenych spolurieSitel'skych organizacii
profesiondlne kompetentna na rieSenie predkladaného projektu?

Do akej miery tvori navrhovany kolektiv riesitel'ov vysokokvalitné konzorcium?
Do akej miery existuje komplementarita v rieSitel'skom kolektive?

Do akej miery je existujlica infrastruktura zarukou kvalitného rieSenia projektu

(4) Kvalita manazovania projektu (0-5)

Do akej miery je projektovy manaZzment prezentovany ako vysoko kvalitny s
relevantnymi schopnost’ami a skiisenostami s manaZovanim projektov v
minulosti?

Do akej miery je vypracovany plan manazovania ziskanych znalosti,
intelektualneho vlastnictva a inych aktivit tykajicich sa moznych inovacii?
Do akej miery je zabezpeCeny plan popularizacie vysledkov projektu vyskumu
a vyvoja?

(5) Primeranost’ planovanych finanénych nékladov (0-5)

Do akej miery odhaduje projekt realne finan¢né polozky (material, mzdy,
cestovné, kapitalové vydavky...) potrebné na uspesné vyriesenie projektu?
Do akej miery je celkovy finan¢ny plan adekvéatny vzhl'adom na rieSenti
problematiku s danym navrhovanym harmonogramom?



