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PRILOHA 4 - POSUDZOVANIE ZIADOSTI A HODNOTIACE KRITERIA

POSTUP APVV PO PRIJATI ZIADOSTI

1.

10.

11.

Agentura prostrednictvom komisie na prijimanie Ziadosti, menovanej riaditelom agentury,
vyhodnoti predlozené Ziadosti z hladiska spinenia technickych a formalnych podmienok
uvedenych vo verejnej vyzve a vyradi Ziadosti, ktoré tieto podmienky nespifaju.
Rozhodnutie o vyradeni ziadosti pre nesplnenie technickych a formalnych podmienok
agentura pisomne oznami ziadatefovi. Rozhodnutie o vyradeni ziadosti obsahuje
konkrétne dévody nesplnenia technickych a formalnych podmienok Ziadosti.

Rada agentury ku kazdej hodnotenej ziadosti, ktora splnila technické a formalne
podmienky, ustanovi zo svojich ¢lenov spravodajcu, ktory sa podiefa na vybere
posudzovatelov a na zaklade stanovisk posudzovatelov pripravi odporucania pre radu
agentury a zodpoveda za zaznamenanie priebehu a vysledkov hodnotenia projektu v
hodnotiacej sprave.

Agentara zabezped&i ku kazdej ziadosti spifajlcej technické a formalne podmienky tri
nezavislé posudky vypracované odbornikmi v danej oblasti, z ktorych jeden bude zo
zahrani¢ného pracoviska.

Posudky su podkladom pre hodnotenie Ziadosti radou agentury.

Maximalny pocCet bodov pre hodnotenie navrhu projektu od jedného posudzovatela je
100, priCom posudzovatel pridelené body nalezite zdovodni. Okrem toho posudzovatel
uvedie slabé a silné stranky projektu, ktoré su v sulade s bodovym hodnotenim.

Zahrani¢ni posudzovatelia sa nevyjadruju k primeranosti planovanych finanénych
nakladov. Agentura zabezpeci normalizaciu po¢tu bodov od zahranicného posudzovatela
tak, Ze ziskany pocet bodov z posudku od zahrani¢ného posudzovatefa sa vynasobi
koeficientom (1,11), ktory predstavuje pomer maximalneho poc¢tu bodov od domaceho
posudzovatela a maximalneho pocétu bodov od zahrani¢ného posudzovatefla.

Rada, resp. pracovna skupina agentury moze rozhodnut o nahradeni posudku v pripade,
Ze sa jeden posudok [i8i o viac ako 10 bodov od priemerného bodového hodnotenia
alebo nema dostatocné zddvodnenie pridelenych bodov. Novy posudok, na zaklade
poverenia rady agentury, vypracuje Clen rady, resp. Clen pracovnej skupiny alebo iny
odbornik v danej oblasti. Nové priemerné bodové hodnotenie, resp. novy posudok a jeho
bodové hodnotenie sa zaznamena v hodnotiacej sprave k Ziadosti.

Z bodovych hodnét hodnotenia nezavislych posudzovatelov podla odseku 3 sa vypocita
priemerny pocet bodov, ktory sa zaokruhli na jedno desatinné miesto. Takto vypocCitany
priemerny poCet bodov sa povaZuje za priemerné bodové hodnotenie navrhu projektu.

Rada agentury posudzuje projekty na zaklade:

a. posudkov posudzovatelov,

b. odporucani prislusnej pracovnej skupiny,

c. prezentacie alebo dalSej expertizy projektu, ktord si rada agentury mobze
v odbévodnenych pripadoch vyziadat.

Na zaklade posudenia navrhov projektov mdze rada agentury (pracovna skupina méze
dat rade navrh na upravu priemerného hodnotenia) upravit nadol alebo nahor priemerné
hodnotenie posudzovatelov projektu maximalne o hodnotu v rozmedzi —10 az + 10
bodov.

Pre Ziadosti, ktorych celkové hodnotenie nedosiahne minimalnu urovenn 70%
z celkového poctu 100 bodov, rada agentury vyda navrh rozhodnutia o neposkytnuti
finanénych prostriedkov z dovodu nedostatonej kvality navrhu projektu.



= APVV

PRI

iILOHA 4 —- POSUDZOVANIE ZIADOSTI A HODNOTIACE KRITERIA

12.

13.

14.

15.

16.

2/5

Rada agentury hlasovanim jednotlivo o kazdej Ziadosti rozhoduje o navrhu na:

a. poskytnutie financnej podpory na rieSenie projektu v pozadovanej vyske, alebo
b. poskytnutie finanénej podpory na rieSenie projektu v redukovanej vyske, alebo
c. neposkytnutie financnych prostriedkov na rieSenie projektu

Rada agentury zaznamena vSetky podstatné skutoCnosti a zdévodnenia tykajuce sa
rozhodnuti o vysledku hodnotenia kaZdej zo Ziadosti v hodnotiacej sprave k Ziadosti.

Rada agentury zostavi poradie ziadosti osobitne pre projekty zakladného vyskumu
a osobitne pre projekty aplikovaného vyskumu a vyvoja.

Navrh rozhodnutia o poskytnuti finanénych prostriedkov spolu s hodnotiacimi spravami
ku vSetkym hodnotenym Ziadostiam a poradim Ziadosti na poskytnutie finanCnych
prostriedkov predloZi rada agentury riaditefovi agentury. Rada pri svojom rozhodnuti
vychadza z celkového objemu finanénych prostriedkov, ktoré su rozpoltované v danom
obdobi pre prislusnu skupinu odborov vedy a techniky a na projekty zakladného vyskumu
alebo projekty aplikovaného vyskumu a vyvoja.

Riaditel agentury pisomne oznami Ziadatelovi rozhodnutie o jeho Ziadosti. V oznameni
ho informuje aj o obsahu hodnotiacej spravy a posudkov posudzovatelov. Mena a
priezviska odbornikov, ktori posudky vypracovali, ako aj meno a priezvisko spravodajcu
sa v oznameni neuvadzaju.
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POSTUP NEZAVISLYCH POSUDZOVATELOV

Posudzovatel prideluje body pre jednotlivé hodnotiace kritéria:

Rozsah v % Slovné vyjadrenie

0-20 Vacsina relevantnych Casti projektu nevyhovuje uvedenému kritériu,
alebo jeho €astiam

21-40 Niektoré Casti projektu nevyhovujua uvedenému kritériu, alebo jeho
Castiam

41-70 Projekt vyhovuje na Standardnej urovni uvedenému kritériu, alebo

jeho €astiam a dava predpoklad uspesnosti rieSenia projektu

71-85 Projekt vyhovuje na velmi dobrej urovni uvedenému kritériu, alebo
jeho €astiam dava vysoky predpoklad uspesnosti projektu

86-100 Projekt vyhovuje na vynikajucej urovni uvedenému kritériu, alebo
jeho Castiam dava vysoky predpoklad uspesnosti projektu

Celkove hodnotenie kvality projektu sa v slovhom hodnoteni:

Rozsah v % Slovné vyjadrenie
0-20 nekvalitny
21-40 podpriemerny
41-70 priemerny
71-85 vefmi dobry
86-100 vynikajuci

Pri mladych pracovnikoch do 35 rokov posudzovatelia pri hodnoteni zohladiuju vo svojich
posudkoch moznost diZky odbornej praxe zodpovedného rieSitela a celého kolektivu.
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A: Kritéria pre hodnotenie predlozeného projektu zakladného vyskumu

Maximalny mozZny pocet 100 bodov
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(1) Vedecka a technologicka excelentnost’ predkladaného navrhu projektu (0-30)

Do akej miery preukazal predkladatel hiboku znalost su¢asného stavu rieSene;j
problematiky vo svetovom meradle?

Do akej miery ma rieSenie projektu potencial posunut hranice poznania v
skumanej oblasti?

Do akej miery je projekt originalny a inovativny?

(2) O¢akavany vedecky a socio-ekonomicky prinos (0-30)

Aka je miera vyznamu predpokladanych vysledkov (predmet vystupu vyskumu
vyznamny pre uzSiu vedecku komunitu, SirSiu vedecku komunitu,
celospologensky)

Aka je miera vyuzitelnosti predpokladanych vysledkov (vyuzitie vysledkov je
mozneé i mimo oblasti odborného zamerania rieSeného projektu, vysledky mézu
tvorit poznatkovy zaklad pre nové a multidisciplinarne oblasti vyskumu)

Aka je miera dopadu vysledkov vyskumu na skvalitnenie ludského potencidlu
(vychova a zapajanie Studentov Il. a lll. stupfa vysokoSkolského Studia, vyuzitie
vysledkov projektu v pedagogickom procese, zvySovanie a rozSirovanie
kvalifikacie rieSitelov)

(3) Profesionalna kvalita vyskumného timu a existujuca infrastruktara (0-25)

Aka je kvalita zodpovedného rieSitela vo vedecko-vyskumnej ¢innosti?

Do akej miery je kazda zo zucastnenych rieSitelskych organizacii profesionalne
kompetentna na rieSenie predkladaného projektu?

Do akej miery tvori navrhovany kolektiv rieSitefov vysokokvalitné konzorcium?

Do akej miery je zabezpetena komplementarita v rieSitelskom kolektive?

Do akej miery je existujuca infradtruktura zarukou kvalitného rieSenia projektu?

(4) Kvalita manazovania projektu (0-5)

Do akej miery je vypracovany realizacny plan projektu, organizacna stranka
navrhovanych aktivit a zabezpefena popularizacia a diseminacia vysledkov
riedenia projektu?

(5) Primeranost’ planovanych finanénych nakladov (0-10)

Do akej miery odhaduje projekt realne jednotlivé finanéné polozky (material,
mzdy, cestovné) potrebné na Uspesné vyrieSenie projektu?

Do akej miery je celkovy finanény plan adekvatny vzhlfadom na rieSenu
problematiku s danym navrhovanym harmonogramom?
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B: Kritéria pre hodnotenie predlozeného projektu aplikovaného vyskumu a vyvoja

Maximalny mozny pocet 100 bodov
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(1) Vecny obsah projektu, jeho originalita a inovativnost’ (0-30)

Do akej miery je rieSeny problém aktualny v danej oblasti vedy a techniky?

Do akej miery je zameranie projektu originalne?

Do akej miery su ciele projektu jasne definované a realne dosiahnutelné?

Do akej miery je navrhovana metodika rieSenia schopna splnit deklarované ciele?

(2) O¢akavany socio-ekonomicky prinos (0-30)

Do akej miery je projekt inovativny (zdokonalené produkty, nové produkty,
uzitkové materialy, technolégie, systémy a pod.)?

Do akej miery zvySi predkladany projekt konkurencieschopnost’ Slovenska?

Do akej miery su predpokladané vysledky vyuZzitelné (pre Ziadatela/uzivatela,
v ramci SR, pre export)?

Aka je miera ekonomickych prinosov (zvySenie podielu pridanej hodnoty, Uspora
zdrojov, dosah na zamestnanost, vyuZitie domacich surovin, skvalitnenie
ludskych zdrojov, ochrana Zivotného prostredia)?

(3) Profesionalna kvalita vyskumného timu a existujuca infrastruktara (0-25)

Aka je kvalita zodpovedného rieSitela vo vyskumno-vyvojovej ¢innosti?

Do akej miery je kazda zo zucastnenych rieSitelskych organizacii profesionalne
kompetentna na rieSenie predkladaného projektu?

Do akej miery sa riesitelia, resp. riesitelské organizacie vzajomne dopinaju pri
rieSeni projektu?

Do akej miery je existujuca infradtruktura zarukou kvalitného rieSenia projektu?
Aka je miera zapdjania mladych pracovnikov vyskumu a vyvoja do rieSenia
projektu?

(4) Kvalita manazovania projektu (0-5)

Do akej miery je vypracovany realizany plan projektu, organizacna stranka
navrhovanych aktivit a zabezpeCena popularizacia a diseminacia vysledkov
rieSenia projektu?

(5) Primeranost’ planovanych finanénych nakladov (0-10)

Do akej miery odhaduje projekt redlne finanéné polozky (material, mzdy,
cestovné...) potrebné na uspedné vyrieSenie projektu?
Do akej miery je celkovy finanény plan adekvatny vzhfadom na rieSenu
problematiku s danym navrhovanym harmonogramom?



