é APVV VV 2017

PRILOHA 2 - POSTUP HODNOTENIA A HODNOTIACE KRITERIA

10.

Cast' A
Postup hodnotenia navrhu projektu vSeobecnej vyzvy VV 2017

Kancelaria agentury prostrednictvom komisie na prijimanie Ziadosti, menovanej
riaditefom agentury, vyhodnoti predlozené Zziadosti z hladiska splnenia technickych a
formalnych podmienok (dalej len ,technické podmienky“) uvedenych vo vSeobecnej
vyzve.

V pripade, ak Zziadost nespifa technické podmienky APVV vyzve Ziadatela na
odstréanenie nedostatkov v lehote do 14 dni od doru€enia vyzvy na ich odstranenie.

Ak nedostatky Ziadosti podla odseku 2 neboli odstranené, APVV rozhodne o vyradeni
Ziadosti pre nesplnenie technickych podmienok a rozhodnutie o vyradeni ziadosti oznami
ziadatefovi. Rozhodnutie o vyradeni ziadosti obsahuje konkrétne dbvody nesplnenia
technickych podmienok Ziadosti.

Odborova rada ustanovi zo svojich ¢lenov dvoch spravodajcov ku kazdej hodnotene;j
ziadosti.

Agentura pre kazdu Ziadost zabezpeli 2 nezavislé posudky vypracované domacim a
zahraninym odbornikom. Posudky sU podkladom pre hodnotenie Ziadosti odborovou
radou. Ziadost mb6ze mat len domacich posudzovatelov vyhradne z dévodu ochrany
autorstva chranenych planovanych vystupov (napr. patent) v konkurenénom prostredi,
ato v pripade, Ze to Ziadatel uvedie v sprievodnom liste k svojej Ziadosti.

Odborova rada si méze na odbornu pripravu hodnotenia Ziadosti zriadit pracovnu skupinu
v zmysle § 15 ods. 11 zdkona €. 172/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Zakladnym principom hodnotenia Ziadosti o finanéné prostriedky na rieSenie projektu je
posudenie Urovne kvality projektu.

Posudzovanie Ziadosti sa uskutoéni na zdklade hodnotiacich kritérii stanovenych
samostatne na rieSenie projektu zakladného vyskumu a samostatne na rieSenie projektu
aplikovaného vyskumu a vyvoja.

Posudzovatel uvedie slovné zhodnotenie splnenia kritéria. Zaroven prideli k danému
kritériu body z rozsahu 0-20 bodov pre kazdé kritérium. Maximalny pocet bodov pre
hodnotenie navrhu projektu od jedného posudzovatela je 100.

Z bodovych hodnét hodnotenia nezavislych posudzovatelov sa vypodita priemerny pocet
bodov, ktory sa zaokruhli na jedno desatinné miesto. Takto vypocitany priemerny pocet
bodov sa povazuje za priemerné bodové hodnotenie navrhu projektu posudzovatelmi.

Ukazovatel' kvality projektu podla posudzovatelov (Ukpg) zaradi projekt do jednej
z troch skupin, ktoré vyjadruju kvalitativnu Groven projektov:

1. skupina — projekty s vynikajucou Urovriou
(Ukp je z uzavretého intervalu 100 — 87)

2. skupina — projekty s priemernou urovriou
(Ukp je z otvoreného intervalu 87 — 75)

3. skupina — projekty s nedostato&nou urovriou
(Ukp je z uzavretého intervalu 75 — 0)
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Rada agentury najskér vyhodnoti projekty s celkovym zaradenim do 3. skupiny. Pre
tieto projekty rada agentury vyda navrh rozhodnutia o neposkytnuti finanénych
prostriedkov z dévodu nedostato€nej kvality navrhu projektu. Rada agentary moze
v odévodnenych pripadoch preradit’ projekt z 3. skupiny do 2. skupiny na zaklade
suhlasu nadpolovi¢nej vacésiny hlasujucich ¢lenov. Tuto skuto¢nost pisomne zdbvodni.

Pre projekty zaradené do 1. alebo 2. skupiny vypracuju obaja spravodajcovia projektu
spolo¢ny navrh konsenzualneho posudku k danému projektu. Tento ma rovnaku Struktaru
ako posudky posudzovatelov, avSak je vriiom doplneny aspekt posudenia rozpoctu
projektu a celkového zhodnotenia pozitivnych a negativnych stranok projektu a ktory po
predchadzajucej vzajomnej diskusii vytvoria obaja spravodajcovia projektu.

Konsenzualny posudok charakterizuje posudenie projektu radou agentury, preto v iom
rada agentlry uvadza ku kazdému kritériu vlastné slovné hodnotenie a zaroven uréuje ku
kazdému kritériu zaradenie do primeranej kategérie. Pre informéciu ¢lenov rady agentary
su do formulara konsenzualneho posudku automaticky skopirované pre kazdé kritérium
hodnotenia vSetkych posudzovatelov, aj priradenie kateg6rii jednotlivymi posudzovatelmi.

Projekt ziska v ramci konsenzudlneho posudku konsenzualny ukazovatel kvality, ktory je
vypocitany rovnakym algoritmom, ako v pripade vypoctu ukazovatela kvality projektu na
zaklade hodnotenia posudzovatelov.

Rada agentury po panelovej diskusii schvali konsenzudlny posudok ku kazdej Ziadosti so
zaradenim projektu do 1., 2., pripadne aj 3. skupiny (pokial tak vyplynulo
z konsenzudlneho posudku) a zaroven zdbévodni odchylky v porovnani s hodnotenim
posudzovatelov projektu, pricom rada méze zmenit hodnotenie maximalne o 5 bodov.

Rada agentdry schvdli zaradenie projektov do jednotlivych skupin podfa ich
konsenzualneho ukazovatela kvality na zaklade suhlasu nadpoloviénej vacsiny
hlasujucich ¢lenov hlasovanim o kazdom projekte osobitne.

Rada agentiry zaznamena vSetky podstatné skutoCnosti a zddévodnenia tykajuce sa
rozhodnuti o vysledku hodnotenia kazdej zo Ziadosti v pisomnej forme.

Rada agentury schvali zoznam projektov odporucenych na udelenie finanénej podpory
a zoznam projektov neodporucenych na udelenie finanénej podpory na zaklade suhlasu
nadpolovi¢nej vacésiny hlasujucich ¢lenov.

Rada agentury vydd navrh rozhodnutia o poskytnuti, resp. neposkytnuti finanénych
prostriedkov pre jednotlivé projekty, ktoré berie do Uvahy hodnotenie projektov ako aj
vySku disponibilnych finanénych prostriedkov agentury uréenych pre danu vyzvu.

Navrh rozhodnutia pre vSetky predloZené Zziadosti predloZzi rada agentury riaditelovi
agentury.
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Cast B
Hodnotiace kritéria na posudzovanie projektu zakladného vyskumu

Aktualnost’ a vedeckost’ cielov, vedecka uroven a kvalita projektu (0-20 bodov)

» Zhodnotit mieru aktualnosti rieSeného problému v danej oblasti vedy a techniky

» Posudit vedecku Uroven projektu a vedeckost metdd vyuzivanych v rieSeni projektu

» Zhodnotit, do akej miery su ciele projektu jasne definované a realne dosiahnutelné

» Posudit spravnost a opodstatnenost navrhovanej metodiky rieSenia projekiu a jej
efektivnost’ z hfadiska splnenia deklarovanych cielov

Originalnost’ projektu a koncepcie rieSenia (0-20 bodov)

» Zhodnotit mieru originalnosti projektu

» Zhodnotit navrhovany koncept rieSenia, jasnost formulacie vedeckej hypotézy

» Zhodnotit vyznam predbeznych vysledkov, nadvéaznost navrhovaného rieSenia na
vlastné publikované vysledky

Struktudra projektu, kvalita spracovania, logicka nadvaznost postupov rieSenia
(0-20 bodov)

e Zhodnotit drovern a kvalitu obsahového aformalneho spracovania projektu,
zrozumitelnost a logickd nadvaznost postupov a deklarovanych cielov

» Posudit zrozumitelnost, vedecku Uroven a adekvatnost pouzitej metodiky

* Posudit realizaciu projektu z hladiska €asového harmonogramu a stanovenych
vedeckych cielov

» Posudit projekt z finanéného hladiska

4. Odborné predpoklady zodpovedného riesitela (0-20 bodov)

» Zhodnotit kvalitu vedeckych vystupov zodpovedného rieSitela

» Zhodnotit kvalitu a pocet rieSenych projektov, ktoré zodpovedny rieSitel doteraz viedol
alebo spolupracoval na ich vedeni

» Zhodnotit osobnost zodpovedného rieSitela v danej oblasti zakladného vyskumu na
arovni svetovej, resp. Eurépskeho vyskumného priestoru

Odborné predpoklady riesitel'ského kolektivu (0-20 bodov)

» Zhodnotit mieru kompetentnosti rieSitelského kolektivu a aj za€astnenych riesitelskych
organizacii na rieSenie predkladaného projektu

» Zhodnotit mieru kompetentnosti jednotlivych Elenov rieSitelského kolektivu na rieSenie
predkladaného projektu

» Posudit schopnost kooperéacie €lenov riesitelského timu, ich vzajomnu komplementaritu
a zastupitelnost pri rieSeni projektu

» Zhodnotit existujucu infrastruktdru pracovisk (pracoviska) a ich (jej) zaruku kvalitného
rieSenia projektu

» Zhodnotit mieru zapojenia mladych pracovnikov vyskumu a vyvoja do rieSenia projektu

V kritériach 4 a 5 beru posudzovatelia a rada do uvahy ¢as aktivheho (v pripade
zien — materska dovolenka) profesionalneho Zzivota zodpovedného rieSitela
a ¢lenov kolektivu.
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Cast'C

Hodnotiace kritéria na posudzovanie projektu aplikovaného vyskumu a vyvoja

1. Aktualnost’ rieSenia projektu a aplikovatelnost’ vysledkov vyskumu a postupov
rieSenia (0-20 bodov)

Zhodnotit’ aktualnost cielov projektu pre danu aplikacnu oblast vedy a techniky
Zhodnotit aktualnost navrhovanych postupov rieSenia a aplikaénd droven
oCakavanych vysledkov

Zhodnotit, do akej miery su ciele projektu jasne definované a realne dosiahnutelné
Posudit’ spravnost a opodstatnenost navrhovanej metodiky rieSenia projektu a mieru
jej schopnosti splnit deklarované ciele

2. Originalnost’ a inovativnost’ projektu, vyznam vysledkov projektu pre danu oblast
vyskumu a vyvoja a miera vyuzitelnosti (0-20 bodov)

Zhodnotit mieru originalnosti projektu

Zhodnotit prinosy projektu na rozvoj inovacii (nové produkty, zdokonalené produkty,
nové Uzitkové materialy, nové technoldgie, nové sluzby a pod.)

Posudit spésob a mieru vyuZitelnosti deklarovanych vysledkov rieSenia projektu pre
Ziadatela/uzivatela v SR a v zahranici

Posudit mieru ekonomického prinosu (zvySenie podielu pridanej hodnoty, Uspora
zdrojov, dopad na zamestnanost, vyuZzitie domacich surovin, skvalitnenie ludskych
zdrojov, ochrana zivotného prostredia)

3. Struktuara projektu, kvalita spracovania, logicka nadvaznost’ postupov riesenia
(0-20 bodov)

Zhodnotit Uroven a kvalitu spracovania projektu, zrozumitelnost' a logickl nadvaznost
postupov a deklarovanych cielov

Posudit zrozumitelnost a aplikaéno-vyskumnu Uroven metod rieSenia projektu

Posudit, & navrhovany postup rieSenia a jeho logické suvislosti zabezpeduju
dosiahnutie deklarovanych cielov a aplikaCnych vystupov

Posudit projekt z finanéného hladiska

4. Odborné predpoklady zodpovedného riesitela (0-20 bodov)

Zhodnotit’ kvalitu vystupov aplikaéného vyskumu zodpovedného rieSitela timu
Zhodnotit’ kvalitu a pocet rieSenych projektov, ktoré zodpovedny rieSitel doteraz viedol
alebo spolupracoval na ich vedeni

Zhodnotit osobnost zodpovedného rieSitela v danej oblasti aplikovaného vyskumu
alebo experimentalneho vyvoja a aplikacie jeho vyskumnych rieSeni

Posudit uroven uznania veduceho rieSitelského kolektivu v aplikacnej oblasti vyskumu
(medzinarodna, eurépska, narodna uroven)
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5. Odborné predpoklady riesitel'ského kolektivu (0-20 bodov)

» Zhodnotit mieru kompetentnosti zu€astnenych rieSitelskych a realizaénych organizécii
na rieSenie predkladaného projektu

» Zhodnotit mieru kompetentnosti jednotlivych Elenov riesitelského kolektivu na rieSenie
predkladaného projektu

» Posudit schopnost kooperacie rieSitelského timu alebo rieSitefov aich potencialny
prinos k Uspesnému rieSeniu projektu

» Zhodnotit' existujucu infrastruktiru pracovisk (pracoviska) a ich (jeho) zaruku kvalitného
rieSenia projektu a spinenie jeho cielov

» Zhodnotit mieru zapojenia mladych pracovnikov vyskumu a vyvoja do rieSenia projektu

V kritériach 4 a 5 beru posudzovatelia a rada do uvahy ¢as aktivheho (v pripade
zien — materska dovolenka) profesionalneho Zzivota zodpovedného rieSitela
a ¢lenov kolektivu.

VV 2017, Priloha 2, 5/5



